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KOMPENSACJA CZY REPRESJA? ARTYKUL 244C K.K.
JAKO NARZEDZIE PRZECIWDZIALANIA UCHYLANIU
SIE OD OBOWIAZKU NAPRAWIENIA SZKODY

COMPENSATION OR REPRESSION? ARTICLE 244C
OF THE PENAL CODE AS A TOOL TO COUNTERACT
EVASION OF THE REPARATION OBLIGATION.

Streszczenie

W artykule podjeto prébe analitycznej oceny skutkédw nowelizacji polskiego prawa
karnego w kontekscie pozycji procesowej pokrzywdzonego. Szczegdlny nacisk po-
tozono na zmiany wprowadzone w 2015 roku w art. 46 Kodeksu karnego oraz na
dodanie art. 244c w roku 2023. Celem badania jest ustalenie, czy wskazane modyfi-
kacje legislacyjne przyczynity sie do realnego wzmocnienia pozycji oséb pokrzyw-
dzonych przestepstwem w zakresie dochodzenia roszczer majatkowych w ramach
postepowania karnego. Przedmiotem rozwazan jest zatem ewolucja instytucji
obowiazku naprawienia szkody oraz efektywnosc¢ egzekucji srodkéw kompensacyj-
nych orzekanych przez sady karne. W opracowaniu zastosowano metode dogma-
tyczno-prawng, umozliwiajaca szczegdtowa analize obowigzujacych przepisow
prawa karnego materialnego. Przedmiotem badania staty sie art. 46 oraz art. 244c
Kodeksu karnego, ze szczegdlnym uwzglednieniem ich praktycznego zastosowa-
nia w dziatalnosci sgdowej i prokuratorskiej. Ponadto wykorzystano analize danych
statystycznych dotyczacych liczby orzeczen naktadajacych srodki kompensacyjne
oraz liczby i wynikéw postepowan przygotowawczych wszczynanych na podstawie
art. 244c k.k., co pozwolito na ocene skutecznosci nowego instrumentu prawne-
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go. Rezultaty — nowelizacja art. 46 k.k. z 2015 roku przyczynita sie do wzmocnienia
funkcji kompensacyjnej obowiazku naprawienia szkody, nadajac jej charakter wy-
tacznie odszkodowawczy. Tym samym utatwiono ofiarom przestepstw dochodze-
nie roszczen cywilnych w ramach postepowania karnego. Wprowadzenie art. 244c
k.k., penalizujgcego uchylanie sie od wykonania srodka kompensacyjnego, stanowi
istotny krok w kierunku zwiekszenia skutecznosci egzekucji orzeczonych srodkéw.
Niemniej jednak, praktyczne zastosowanie tej normy napotyka na trudnosci dowo-
dowe, zwtaszcza w zakresie wykazania umysinosci dziatania sprawcy, co moze ogra-
niczac jej skutecznosc i efektywnosé. Wnioski — przeprowadzone analizy wskazuja,
ze zmiany legislacyjne w zakresie srodkéw kompensacyjnych wykazujg potencjat
w kierunku zwiekszenia ochrony intereséw majatkowych pokrzywdzonych. Jednak-
ze art. 244c k.k., mimo swojej doniostosci normatywnej i prewencyjnego charakte-
ru, moze by¢ wykorzystywany instrumentalnie i napotyka¢ na powazne trudnosci
w praktyce orzeczniczej. W szczegdlnosci problematyczne moze by¢ przypisanie
sprawcy winy umysinej w przypadkach uchylania sie od wykonania obowigzku
kompensacyjnego. W swietle powyzszego niezbedne wydaje sie dalsze monitoro-
wanie praktyki stosowania nowych przepiséw oraz rozwazenie ewentualnych ko-
rekt legislacyjnych majacych na celu zwiekszenie ich efektywnosci.

Stowa kluczowe: kompensacja szkody, restytucja a sankcja, obowigzek naprawienia
szkody, pokrzywdzony, klauzula antykumulacyjna

Summary

The present article seeks to undertake an analytical evaluation of the impact of
amendments to Polish criminal law, with particular reference to the procedural
position of the victim. The study places particular emphasis on the changes
introduced in 2015 to Article 46 of the Penal Code and the addition of Article 244c
in 2023. The aim of the study is to determine whether the indicated legislative
modifications have contributed to a real strengthening of the position of persons
wronged by a crime with regard to the pursuit of property claims in criminal
proceedings. The subject of consideration is therefore the evolution of the
institution of the obligation to make reparation for damage and the effectiveness
of the enforcement of compensatory measures ordered by criminal courts. The
study employs a dogmatic-legal method, which facilitates a detailed analysis of the
substantive criminal law provisions in force. The subject of the study was selected to
be Article 46 and Article 244c of the Penal Code, with particular emphasis on their
practical application in judicial and prosecutorial activity. Furthermore, an analysis
of statistical data concerning the number of judgements imposing compensatory
measures, as well as the number and results of preparatory proceedings initiated
on the basis of Article 244c of the Penal Code, was used to assess the effectiveness
of the new legal instrument. Results — the 2015 amendment of Article 46 of the
Criminal Code contributed to the consolidation of the compensatory function of
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the obligation to make reparation, thereby endowing it with a purely compensatory
character. Consequently, it has been facilitated for victims of crime to pursue
civil claims within the context of criminal proceedings. The introduction of
Article 244c of the Code of Criminal Procedure, which criminalises the evasion of
a compensation measure, represents a significant development in enhancing the
efficacy of enforcing adjudicated measures. However, the practical implementation
of this norm is encumbered by evidentiary challenges, particularly in substantiating
the perpetrator’s intentionality, which may impede its efficacy and efficiency.
Conclusions - the analyses carried out demonstrate that the legislative changes in
the field of compensatory measures have the potential to increase the protection
of the property interests of victims. Nevertheless, despite its normative significance
and preventive character, Article 244c of the Penal Code may be used instrumentally
and encounter serious difficulties in the jurisprudence practice. In particular, it
may be problematic to attribute intentional guilt to the perpetrator in cases of
evasion of the compensation obligation. In view of the aforementioned points, it
appears imperative to persist in the monitoring of the implementation of the novel
provisions and to deliberate potential legislative amendments intended to enhance
their efficacy.

Keywords: compensation for damage, restitution versus sanction, obligation to make
reparation, victim, anti-cumulation clause

Wstep

W 2023 roku do polskiego porzadku prawnego na skutek nowelizacji Kodeksu karne-
go (k.k.) wszed!l artykul 244 c, ktéry pozwolil obja¢ kryminalizacja zachowanie pole-
gajace na uchylaniu si¢ od obowigzku naprawienia szkody lub zados¢uczynienia za
doznang krzywde lub nawiazki. Zapisy tej normy wywolywaly wiele dyskusji, po-
czawszy od uwag zglaszanych w konsultacjach prowadzonych przed znowelizowa-
niem przepisoéw, poprzez krytyczne glosy, ktére pojawily sie juz po jej wprowadzeniu
do Kodeksu karnegol.

Hipoteza przyjeta przez Autoréw opiera si¢ na zalozeniu, ze ewolucja prawa kar-
nego w konteks$cie ochrony intereséw majgtkowych pokrzywdzonego przestepstwem,
stanowi wzmocnienie jego pozycji w uzyskaniu zaspokojenia z orzeczonych $rodkow
kompensacyjnych na jego rzecz. By potwierdzi¢ swoje zalozenie badawcze przy zasto-
sowaniu metod: dogmatyczno-prawnej oraz statystycznej dokonano kompleksowego

1 Por. M. Lazarz, Odpowiedzialnos¢ karna za uchylanie si¢ od wykonania srodka kompensacyjnego, ,,Biuletyn Stowarzyszenia Ab-
solwentow i Przyjaciot Wydzialu Prawa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” t. XV, 18 (1) 2021, L. Pilarczyk, Przestgpstwo
uchylania si¢ do wykonania srodka kompensacyjnego (art. 244c Kodeksu karnego)- ocena zasadnosci wprowadzenia regulacji,
»Prawo w dziataniu” Sprawy Karne, T.55 Sprawy Karne,2023,A. Lach, R. Goldyn- Badowiec, Przestgpstwo uchylania si¢ od
wykonania orzeczonego przez sqd Srodka kompensacyjnego jako instrument wsparcia pokrzywdzonego: uwagi na tle porzgdkéw
prawnych wybranych paristw europejskich, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”,T.86, Nr 4,2024
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przedstawienia instytucji obowigzku naprawienia szkody w polskim ustawodawstwie
karnym po 1997 roku przez pryzmat zmian, jakie wprowadzono w kontekscie jej
charakteru. Zaprezentowano przestanki i konsekwencje przestepstwa typizowanego
w art. 244 ¢ k.k. w obszarze wplywu na pozycje pokrzywdzonego, a takze ukazano
statystyczny obraz tego czynu zabronionego.

Obowiazek naprawienia szkody w polskim ustawodawstwie
karnym po 1997 roku

W obowigzujacej od 1997 roku ustawie karnej, instytucje obowigzku naprawienia
szkody zasadniczo okreslono w art. 46 k.k. Przepisy odnoszace si¢ do tego obowigzku
zawarto takze wart. 67 § 3 k.k.iart. 72 § 2 k.k. Od chwili ustalenia brzmienia art. 46
k.k. w kodeksie karnym rozpoczeta sie dyskusja czy przepis ten, ma charakter wytacz-
nie prawnokarny, czy réwniez cywilnoprawny?.

W pierwotnym tekscie kodeksu karnego z 1997 r. obowigzek naprawienia szkody
oraz zado$¢uczynienie za doznang krzywde stanowily $rodek karny, ktérego stoso-
wanie ograniczone zostalo do okreslonych kategorii przestepstw tj. spowodowania
$mierci, ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynnosci narzadu ciala lub
rozstroju zdrowia, przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji lub prze-
ciwko $rodowisku, a takze przeciwko mieniu lub obrotowi gospodarczemu. Przepis
ten wylaczat wynikajacg z prawa cywilnego materialnego instytucje przedawnienia.

Zgodnie z art. 56 k.k. w pierwotnym brzmieniu ustawy, przy orzekaniu obowigz-
ku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia, nalezato wzigé¢ pod uwage dyrektywy
wymiaru kary okreslone w art. 53 k.k., zindywidualizowane w stosunku do konkret-
nego sprawcy (art. 55 k.k.). Skutkowalo to konieczno$cig uwzglednienia wlasciwosci
i warunkéw osobistych sprawcy w zakresie jego sytuacji majatkowej, czego konse-
kwencja byla konieczno$¢ brania pod uwage mozliwoéci zarobkowych sprawcy,
a takze posiadanych przez niego warto$ci majgtkowych. Ocena stanu zamoznosci
oskarzonego lub jej braku stanowila istotna okoliczno$¢ przektadajaca si¢ z kolei na
stopieni represyjnosci wyroku ze wzgledu na mozliwo$¢ zarzadzenia wykonania kary
na podstawie art. 75 § 2 k.k. w przypadku, gdy sprawca nie dysponowal majatkiem
umozliwiajacym zrealizowanie obowiazku’. Stawiato to na drugim miejscu interes
pokrzywdzonego w uzyskaniu zaspokojenia jego roszczen wynikajacych z popet-
nionego przestepstwa. Takie podejscie byto poniekad sprzeczne z zapisami art. 2 § 1
pkt 3 k.p.k., ktéry takze w swoim pierwotnym brzmieniu wskazywal, iz celem postepo-
wania karnego jest uwzglednienie prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego.
W ramach tej dyrektywy mieszczg si¢ roszczenia cywilne pokrzywdzonego wynika-

2 Wyrok SN z 10.08.2017 r., IT CSK 844/16, OSNC 2018, nr 5, poz. 53; Uchwala SN z 21 grudnia 2006 r., III CZP 129/06, LEX
nr 204956.
3 Wyrok SN z 23.07.2009 1., V KK 124/09, LEX nr 519632.
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jace z doznanego na skutek popelnienia przestepstwa uszczerbku o charakterze ma-
jatkowym lub niemajgtkowym?®.

W wyniku wejscia w Zycie 1 lipca 2015 r. ustawy z 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw®, niekorzystna sytuacja proce-
sowa pokrzywdzonego ulegta odwroceniu. Instytucje obowigzku naprawienia szkody
i zado$¢uczynienia stracily status represyjno — kompensacyjnego srodka karnego na
rzecz funkcji wylacznie kompensacyjnej, ktdrej zadaniem bylo utatwienie uzyskania
przez pokrzywdzonego petnego zaspokojenia roszczen cywilnoprawnych wynikaja-
cych z popelnionego przestepstwa®. Przywotana nowelizacja kodeksu karnego w fun-
damentalny sposéb, spdjnie i konsekwentnie zreformowala aspekt kompensacji szko-
dy i krzywd. Intencjg ustawodawcy bylo zréwnanie skutkéw wynikajacych z art. 46
k.k. w aktualnym brzmieniu z uwzglednieniem powddztwa cywilnego, z wyjatkiem
mozliwosci orzekania o rencie. W wyniku jej wprowadzenia zmieniony zostal takze
art. 56 k.k., w ktérym wylaczono stosowanie zasad wymiaru kary i indywidualizacji
wymiaru kary w stosunku do $rodka polegajacego na obowigzku naprawienia wy-
rzadzonej przestepstwem szkody lub zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Ponadto
w kodeksie postepowania karnego zlikwidowana zostala instytucja powddztwa cywil-
nego okreslona w rozdziale 7, ktora stala si¢ zbedna. Swoista ,,konkurencja” instytucji
powddztwa cywilnego w stosunku do obowigzku naprawienia szkody i zado$¢uczy-
nienia w zwigzku z konieczno$cig spetniania przez powddztwo szeregu wymogow
formalnych oraz ryzykiem ponoszenia kosztow w wyniku oddalenia powddztwa,
zostala dzigki wprowadzonym zmianom - niewatpliwie stusznym - zazegnana,
a w konsekwencji tego zabiegu zabezpieczone zostaly interesy majgtkowe pokrzyw-
dzonego. Konstrukcja art. 46 k.k. funkcjonuje od 2015 r. w niezmienionej formie.
Dzigki zmianom, dochodzenie przez pokrzywdzonego roszczen cywilnych w toku
procesu karnego jest ulatwione i nieograniczone do konkretnych przestepstw’. Nie
oznacza to jednak, Ze obowigzek taki moze by¢ orzeczony za kazde przestepstwo, gdyz
musi to by¢ zbrodnia lub wystepek popelnione na szkode pokrzywdzonego, ktory ma
roszczenie wobec skazanego o naprawienie szkody wynikajacej z tych przestepstw, za
ktore oskarzony zostanie skazany®.

W kontekscie relacji art. 72 § 2 k.k. do art. 46 k.k. podnie$¢ nalezy fakt, ze art. 72
§ 2 k.k. stanowiacy $rodek probacyjny, byt bfednie utozsamiany ze srodkiem kompen-
sacyjnym wynikajagcym z art. 46 k.k. Rolg $rodka probacyjnego jest przede wszystkim
zweryfikowanie diagnozy dotyczacej postawy sprawcy wobec nalozonych na niego
w okresie proby obowigzkow. Zgodnie z tezg przywotang w uzasadnieniu wskazanego
powyzej projektu ustawy, w pierwotnym brzmieniu tego przepisu nie bylo przeszkdod
by zasadzi¢ odszkodowanie na podstawie art. 46 i nalozy¢ obowiazek przewidziany

M. Kurowski [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, LEX/el. 2023, art. 2.
Dz. U.z2015 poz.396

Druk nr 2393 cz.1 uzasadnienia do projektu ustawy. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw s. 28.
Ibidem, s. 88.

Wyrok SN 7 4.03.2003 r., IIT KK 127/02, LEX nr 76977.

® N U
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w art. 72 § 2°. Tego rodzaju dualizm zostal wyeliminowany na skutek wprowadzone;j
zmiany, ktéra uniemozliwia zastosowanie obowigzku naprawienia szkody w ramach
probacji, jesli zostal orzeczony srodek kompensacyjny.

Analiza obowigzujacej od 01.07.2015 r. treséci art. 46 k.k. wskazuje na mozliwos¢
orzeczenia obowigzku naprawienia szkody i/lub zado$¢uczynienia w dwdch trybach.
Fakultatywnie, obok skazania sprawcy sad moze dokona¢ tego z urzedu lub obliga-
toryjnie, gdy zostaje ztozony wniosek o orzeczeniu $rodka kompensacyjnego. Taki
wniosek zgodnie z art. 49a k.p.k. moze zosta¢ ztozony przez prokuratora lub pokrzyw-
dzonego do czasu zamknigcia przewodu sagdowego na rozprawie gtowne;j.

Z art. 46 k.k. jasno wynika, Ze pojecia szkody i zados¢uczynienia za doznana
krzywde powinny by¢ dekodowane przez pryzmat prawa cywilnego. Szkoda jest za-
tem uszczerbkiem w interesach majatkowych pokrzywdzonego, ktéry moze zostaé
naprawiony poprzez zaplate odszkodowania. Krzywda jest uszczerbkiem w o charak-
terze niematerialnym, a jej wyréwnanie nastepuje poprzez zaplate zados¢uczynienia.

Wyrzadzona przestepstwem szkoda moze podlega¢ naprawieniu w catosci lub
w czescl, przy czym orzeczenie powinno precyzyjnie okreslaé, czy obowigzek napra-
wienia szkody powinien nastgpi¢ w caloéci, czy w oznaczonym fragmencie. Wyrza-
dzona przestepstwem szkoda musi w chwili orzekania faktycznie istnie¢'’. Orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody w czg$ci moze wystapi¢ miedzy innymi w przypadku,
gdy w toku przewodu nie udalo si¢ ustali¢ wysokosci catej wyrzadzonej szkody albo
w razie, gdy szkoda zostala przez sprawce w jakim$ elemencie juz naprawiona np. po-
przez zaptate kilku pierwszych rat zobowigzania (np. kredytu, pozyczki, badz zwrot
przez organy $cigania lub sprawce bedacych przedmiotu kradziezy, przywlaszczenia,
oszustwa albo paserstwa czesci rzeczy lub ich réwnowartoséci). Nie jest mozliwym,
aby na skutek orzeczonego obowigzku naprawienia szkody nastapilo przysporzenie
w majatku pokrzywdzonego''. Innymi stowy: wysokos¢ orzeczonego obowigzku nie
powinna przekraczaé zakresu faktycznie wyrzadzonej przestepstwem szkody albo nie
uwzgledniac¢ cze$ciowej kompensaty dokonanej wcze$niej'>. Na podstawie art. 46 k.k.
mogg zosta¢ wyrownane wylgcznie straty w majatku pokrzywdzonego poniesione na
skutek popelnionego przestepstwa'>. W zakresie wyrzadzonej przestepstwem szkody
mieszczy si¢ damnum emergens (szkoda rzeczywista) jak i lucrum cessans (utracone
korzysci)," co do chwili nowelizacji art. 46 k.k. byto kwestig do§¢ sporna®. Z uwagi
na fakt, Ze orzeczenie obowigzku naprawienia szkody od 1 lipca 2015 r. ma charakter

9 Druk nr 2393 cz.1 uzasadnienia (...) s. 17.

10 Wyrok SOw Bydgnszczy 7 19.05.2022 r., IV Ka 338/22, LEX nr 3350956; wyrok SA we Wroctawiu z 9.12.2021 r., IT AKa 257/21,
LEX nr 3522457; wyrok SA w Katowicach z 24.05.2021 r., IT AKa 364/20, LEX nr 3342339.

11 Wyrok SN z 12.04.2018 r., IIT KK 128/18, LEX nr 2490903.

12 Wyrok SN z 1.04.2021 r., IV KK 113/2, LEX nr 3220065.

13 Wyrok SN z29.03.2011 r., IIT KK 392/10, LEX nr 794161.

14 Wyrok SA w Warszawie z 26.06.2015 r., IT AKa 156/15, LEX nr 1782097; wyrok SA w Gdansku z 28.12.2016 r., IT AKa 358/16,
LEX nr2231713.

15 Wyrok SN z4.02.2002 r., I KKN 385/01, LEX nr 53028; wyrok SN z 3.09.2009 r., V KK 149/09, Prok. i Pr.-wkt. 2010/9, poz. 10.;
wyrok SA w Katowicach z 3.03.2011 r., IT AKa 42/11, LEX nr 846484.
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kompensacyjny i odnosi si¢ do przepiséw prawa cywilnego, nie ma przeszkod, aby
Sad oceniajac okolicznoséci w realiach konkretnej sprawy, zgodnie z art. 359 § 112
k.c., przy ustalaniu wysoko$ci wyrzadzonej przestepstwem szkody, uwzglednit nalez-
ne odsetki. Datg poczatkowa, od ktorej powinny by¢ naliczane, jest data popelnienia
przestepstwa'®.

Do czasu przywolanej powyzej nowelizacji art. 46 k.k., funkcjonowal w orzecz-
nictwie spor co do mozliwoéci miarkowania wysokoéci obowigzku naprawienia szko-
dy lub zados¢uczynienia ze wzgledu na sytuacje osobistg sprawcy. Z jednej strony sady
akceptowaty taka mozliwo$¢”, z drugiej natomiast ja odrzucaly, przywolujac poglad,
ze zasadg powinno by¢ naprawienie szkody w caltosci bez wzgledu na sytuacje ma-
terialng oskarzonego'. Po 1 lipca 2015 r., po zmianie statusu art. 46 k.k. ze srodka
karnego na $rodek kompensacyjny, do ktorego zastosowanie majg reguly prawa cy-
wilnego, watpliwoéci w zakresie miarkowania wysokosci odszkodowania zdezaktu-
alizowaly sie. Kwestia ta uregulowana zostata np. w art. 362 k.c., z ktérego wynika, ze
jesli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwigkszenia szkody, to jej napra-
wienie ulega odpowiedniemu zmniejszeniu. Uwzglednia si¢ przy tym okolicznosci,
a w szczegblnosci stopien zawinienia stron. Zgodnie z art. 440 k.c. zakres obowigzku
naprawienia szkody moze by¢ ograniczony ze wzgledu na stan majatkowy poszko-
dowanego lub odpowiedzialnego za szkode, gdy wymagaja tego zasady wspdlzycia
spotecznego.

Obowigzek naprawienia szkody moze zosta¢ orzeczony solidarnie wobec wspol-
sprawcow albo w cze$ciach rownych, jak i stosownie do udziatu w wyrzadzonej szko-
dzie”. Zgodnie z art. 422 k.c., obowigzek naprawienia szkody moze by¢ orzeczony wo-
bec wspolsprawcow, podzegacza, pomocnika lub beneficjenta korzysci wynikajacych
z wyrzadzonej szkody, ktérym moze by¢ np. umyslny paser, bowiem jego dziatanie
przyczynia sie do utrwalenia uszczerbku pokrzywdzonego®.

W tresci orzeczenia, co do obowigzku naprawienia szkody powinno zostaé za-
pisane, w jaki sposob obowigzek winien zosta¢ zrealizowany: czy poprzez restytu-
cje naturalng, czy kompensacje w formie pieni¢znej. Wynika to z art. 363 k.c., ktory
przewiduje, ze je$li przywrodcenie stanu poprzedniego bylo niemozliwe, albo gdyby
pociagalo za soba dla zobowiazanego nadmierne trudnosci lub koszty, roszczenie po-
szkodowanego ogranicza si¢ do $wiadczenia w pieniadzu.

Wskazaé nalezy, Ze wysokos¢ obowigzku naprawienia szkody powinna by¢ usta-
lona wedtug cen obowiazujacych w dacie wyrokowania®.. Istnieje mozliwos¢ okres-

16 Wyrok SA w Katowicach z 25.07.2019 r., IT AKa 192/19, LEX nr 2977368.

17 Wyrok SA w Lodzi z 19.04.2016 r., II AKa 13/16, LEX nr 2250074; wyrok SO w Olsztynie z 21.11.2013 r., VII Ka 952/13, LEX
nr 1715960.

18 Wyrok SA w Szczecinie z 25.06.2014 r., IT AKa 118/14, LEX nr 1504466; wyrok SA w Szczecinie z 11.09.2014 r., IT AKa 151/14,
LEX nr 1527201; wyrok SA w Warszawie z 13.09.2013 r., IT AKa 247/13, LEX nr 1378886.

19 Postanowienie SN z 26.07.2016 r., IT KK 196/16, OSNKW 2016, nr 11, poz. 72.

20 Postanowienie SN z 26.07.2016 r., II KK 196/16, OSNKW 2016, nr 11, poz. 72.

21 Postanowienie SN z 27.11.2019 ., IIT KK 550/19, LEX nr 3364165; wyrok SN z 29.03.2011 r., IIT KK 392/10, LEX nr 794161;
wyrok SA w Warszawie z 2.11.2022 r., IT AKa 403/22, LEX nr 3437248.
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lenia wysokosci odszkodowania na inng chwile, zgodnie z art. 363 § 2 k.c., niemniej
instytucja ta ma wyjatkowy charakter i musi by¢ uzasadniona okoliczno$ciami.

Zgodnie z brzmieniem obowigzujacego art. 46 § 1 k.k., obowigzek naprawienia
szkody i zado$¢uczynienie mogg zosta¢ orzeczone tacznie. Przestankg orzeczenia za-
dos$¢uczynienia jest istotne naruszenie dobr osobistych pokrzywdzonego albo wyrzg-
dzenie cierpien lub innej krzywdy moralnej. Ponadto nie jest mozliwe orzeczenie za-
dos¢uczynienia w czgsci?. Zgodnie z przepisami prawa cywilnego, do ktorych nalezy
sie odnies$¢ przy okazji procedowania nad instytucja zado$¢uczynienia, a w tym art.
445§ 1 k.c., wskaza¢ nalezy, ze nie ma mozliwo$ci miarkowania wyplaty §wiadczenia
za doznang krzywde. Art. 440 k.c. - nie odnosi si¢ do zados¢uczynienia. Zamoznos¢
oskarzonego oraz stopien jego winy, a takze mozliwo$¢ przyczynienia si¢ pokrzyw-
dzonego® do powstania uszczerbku, nie wplyna na wysokos¢ $wiadczenia za doznana
krzywde?*. Wysokos¢ zado$¢uczynieniu moze obejmowac takze odsetki®.

Nie jest mozliwym jednoczesne orzeczenie obowigzku naprawienia szkody z na-
wigzka albo zado$¢uczynienia z nawigzka. W § 2 art. 46 uzyto sformulowania, ze
nawigzke orzeka si¢ zamiast obowigzku lub zado$¢uczynienia, gdy ich orzeczenie jest
znacznie utrudnione?®.

W razie zaistnienia w toku procesu karnego trudnosci dowodowych?” w wylicze-
niu wysoko$ci wyrzadzonej szkody lub uszczerbku o charakterze niemajgtkowym,
sad moze orzec nawigzke, ktora stanowi forme ryczattowego okreslenia wyrzadzonej
szkody lub krzywdy*®. Nawigzka stanowi surogat obowigzku naprawienia i/lub za-
dos¢uczynienia. Zasadg jest wiec orzekanie instytucji przewidzianych w art. 46 § 1
k.k., a w przypadku probleméw z wlasciwym wykorzystaniem norm prawa cywilne-
go, mozliwe jest orzeczenie nawiazki*. Wysoko$¢ nawiazki na rzecz pokrzywdzonego
lub osoby najblizszej zostala ograniczona do 200 000,00 zi. W przypadku ustalenia
wiekszej liczby oséb najblizszych, ktorych sytuacja zyciowa wskutek $mierci pokrzyw-
dzonego ulegta znacznemu pogorszeniu, nawigzke orzeka sie na rzecz kazdego z nich.

Zgodnie ze stanowiskiem judykatury, wysoko$¢ nawigzki mozna miarkowa¢, ale
z uwzglednieniem ,,rozmiaru szkod, a szczegdlnie rozmiaru krzywdy wyrzadzonej
pokrzywdzonemu, ocenianej zwlaszcza przez pryzmat subiektywnych doznan ofiary
przestepstwa, sposobu dzialania sprawcy, jak rowniez tego, jaki wplyw na stan psy-

22 Wyrok SA w Warszawie z 26.05.2023 r., I AKa 122/23, LEX nr 3581612; P. Kozlowska-Kalisz [w:] Kodeks karny. Komentarz
aktualizowany, red. M. Mozgawa, LEX/el. 2023, art. 46.

23 Wyrok SA w Gdansku z 21.01.2021 r., IT AKa 334/20, LEX nr 3197237.

24 Wyrok SA w Poznaniu z 26.09.2017 r., II AKa 142/17, LEX nr 2402488; postanowienie SN z 10.10.2013 r., V KK 130/13, LEX nr
1402695.

25 Postanowienie SN z 27.11.2019 r., III KK 550/19, LEX nr 3364165.

26 Wyrok SA w Krakowie z 27.02.2007 r., IT AKa 25/07, KZS 2007, nr 4, poz. 25.

27 Wyrok SA w Szczecinie z 30.04.2021 r., I ACa 216/21, LEX nr 3216587.

28 Wyrok SA w Krakowie z 21.12.2021 r., I ACa 997/20, LEX nr 3329462.

29 P. Koztowska-Kalisz [w:] Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, red. M. Mozgawa, LEX/el. 2023, art. 46.
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chiczny osoby pokrzywdzonej wywotlalo znalezienie sie w sytuacji ofiary przestep-
stwa.”.

Jezeli odszkodowanie, zados¢uczynienie lub nawigzka nie zaspokajaja w calosci
roszczen pokrzywdzonego, to zgodnie z art. 46 § 3 mozliwe jest dochodzenie tej czesci
zobowigzania w toku procedury cywilnej. Paragraf ten powiela regulacje wyszczegdl-
niong wart. 415§ 2 k.p.k.

Na zakonczenie rozwazan dotyczacych obowigzku naprawienia szkody wskazaé
nalezy art. 415 § 1 k.p.k., zdanie drugie. Stanowi on tak zwang klauzule antykumu-
lacyjng. Norma ta zabrania orzekania w procesie karnym odszkodowania, zado$¢-
uczynienia lub nawiazki, jesli roszczenie wynikajace z popelnionego przestepstwa
jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym rozstrzygnieto. Ure-
gulowanie to stanowi naturalna konsekwencj¢ okolicznosci, ze obowiagzek naprawie-
nia szkody, zado$¢uczynienie lub nawiazka uznawane sa za nadajace si¢ do egzekucji
w drodze procedury cywilnej, po zaopatrzeniu w klauzule wykonalnosci. Przepis ten
pelni funkcje gwarancyjna zapobiegajaca dublowaniu tytuléw wykonawczych o to
samo roszczenie, po to, by zapobiec dwukrotnemu przysporzeniu o to samo. Klauzula
antykumulacyjna pozostaje aktualna nawet w sytuacji umorzenia postepowania egze-
kucyjnego w przypadku dochodzenia roszczenia na drodze cywilnej*'.

Art. 244 c k.k. jako narzedzie zabezpieczenia interesow
majatkowych pokrzywdzonego przestepstwem

W 2022 r. przedstawiono projekt ustawy o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niekto-
rych innych ustaw. Punktem wyjscia ustawodawcy do wprowadzenia zmian byla po-
trzeba zwigkszenia prawnokarnej ochrony pokrzywdzonych czynami godzacymi
w najwazniejsze dobra: zycie i zdrowie, wlasno$¢, wolno$¢, wolnos¢ seksualng. Wraz
z wprowadzanymi zmianami zwiekszyla sie represyjnos¢ prowadzonej polityki kar-
nej. Projektodawcy uzasadniali, ze ,,racjonalne zaostrzenie prawa karnego, w szcze-
gblnosci ukierunkowane na zwalczania zachowan godzacych w dobra prawne o kar-
dynalnym charakterze, stanowi przejaw nowoczesnej polityki karnej, wzmacniajac
faktyczny poziom ochrony bezpieczenistwa obywateli”**. Oprocz szeregu wprowadzo-
nych zmian, w projekcie kodeksu karnego przewidziano dodanie art. 244 ¢, ktéry
wszedl w zycie 1 pazdziernika 2023 r.:
- Art. 244 ¢ §1. Kto uchyla si¢ od wykonania orzeczonego przez sad na rzecz po-
krzywdzonego lub osoby dla niego najblizszej, za przestepstwo $cigane z oskarze-
nia publicznego, srodka kompensacyjnego w postaci obowigzku naprawienia szko-

30 Wyrok SA w Warszawie z 7.11.2022 r., Il AKa 416/22, LEX nr 3437247.
31 Wyrok SA w Warszawie z 29.11.2017 r., IT AKa 355/17, LEX nr 2412791.
32 Ustawa o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, Projekt, Druk nr 2024, s. 2.
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dy lub zado$éuczynienia za doznang krzywde albo nawiazki, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

- § 2. Nie podlega karze sprawca przestepstwa okreslonego w § 1, ktéry wykonat
w calo$ci orzeczony wobec niego $rodek kompensacyjny nie pdzniej niz przed
uptywem 30 dni od dnia pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego.

~  §3.Sciganie przestepstwa okreslonego w § 1 nastepuje na wniosek pokrzywdzonego.
Projektodawca zwrdcit uwage na fakt, ze przepisy rozdzialu XXX k.k. chronig

prawidtowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci, a wiec zasadnym jest uzupet-

ni¢ chronione warto$ci o uchylanie si¢ od orzeczonego przez sad $rodka kompensa-
cyjnego w postaci obowigzku naprawienia szkody, obowigzku zado$¢uczynienia za
doznang przez inng osobe krzywde lub nawiazki na rzecz pokrzywdzonego lub osoby
mu najblizszej. W projekcie uzyto stwierdzenia, ze srodek kompensacyjny, to ,$rodek
reakcji karnej na czyn przestepny, ktorego celem jest zabezpieczenie majatkowych in-
teresow pokrzywdzonego w zwiagzku z popetnionym na jego szkode przestepstwem”*.

Projektowany przepis art. 244 ¢ k.k. spotkat sie z uwagami juz na etapie kon-
sultacji. Akcentowano fakt braku zwigzku miedzy przekwalifikowaniem obowigzku
naprawienia szkody na $rodek kompensacyjny a wprowadzaniem nowej normy pra-
wa karnego okreslonej w art. 244c. Ponadto wskazywano na zréwnanie celéw $rod-
kéw kompensacyjnych z celami i funkcjami $§rodkéw karnych oraz jaskrawe zrézni-
cowanie sytuacji zobowigzanych do naprawienia szkody w postepowaniu karnym

i cywilnym oraz samych pokrzywdzonych przestepstwem. Podnoszono argument, ze

sytuacja prawna osoby pokrzywdzonej przestepstwem, gdzie orzeczony zostal obo-

wigzek naprawienia szkody lub zados¢uczynienia w postepowaniu cywilnym, nie be-
dzie w $wietle art. 244 c k.k. tak korzystna, jak pokrzywdzonego, na rzecz ktdérego sad
orzek! taki obowigzek w postepowaniu karnym - co stoi w oczywistej sprzecznos-
ci z konstytucyjnym zapisem artykulu 32 ust. 1**. Uwagi nie zostaly uwzglednione,

a 1 pazdziernika 2023 roku omawiany przepis kodeksu karnego wszedl w zycie.
Nowe uregulowanie niewatpliwie wzmacnia pozycje pokrzywdzonego, gdyz dzie-

ki zapisom kodeksowym zyskuje on realng mozliwos¢ wyegzekwowania orzeczonych

srodkéw kompensacyjnych w postepowaniu karnym. Do tej pory pokrzywdzony mogt
na podstawie prawomocnego wyroku sagdu stanowiacego tytul egzekucyjny wystepo-
wac z wezwaniem do zaplaty, jezeli natomiast skazany nie przejawial woli wywigzania
sie z tego obowigzku, pokrzywdzony mégt wystapi¢ do sadu z wnioskiem o nada-
nie orzeczeniu klauzuli wykonalnosci i w ten sposob otrzymac tytul wykonawczy,
bedacy podstawg wszczecia egzekucji komorniczej. W aktualnym stanie prawnym
pokrzywdzony moze takze zlozy¢ zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa
uchylania si¢ od obowigzku naprawienia szkody. W zwiazku z faktem, ze jest to
przestepstwo o charakterze ,wnioskowym” do zainicjowania $cigania, wymagane jest
formalne zlozenie przez pokrzywdzonego wniosku o $ciganie. W ten sposob ustawo-

33 Ibidem, s. 79.
34 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. 1997 nr 78 poz. 483).
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dawca daje pokrzywdzonemu mozliwo$¢é wyboru zastosowania reakcji prawnokarnej
wobec sprawcy takiego czynu. Na uwage w kontekscie wzmocnienia pozycji pokrzyw-
dzonego zastuguje takze klauzula niekaralnosci okreslona w art. 244$2 c k.k., zgodnie
z ktorg sprawca przestepstwa uchylania si¢ od orzeczonego obowigzku naprawienia
szkody nie bedzie podlegat karze, gdy w caloéci wykona cigzacy na nim obowigzek
kompensacyjny, nie p6ézniej niz w ciagu 30 dni od chwili jego pierwszego przestu-
chania w charakterze podejrzanego. Wedlug ustawodawcy taka forma naklonienia
sprawcy do wypelnienia obowigzku wobec pokrzywdzonego wpisuje sie w ramy dzia-
tania sprawiedliwosci naprawczej. Nie sposéb si¢ jednak zgodzi¢ z takim argumentem
w sytuacji, gdy sprawca wypelnia obowigzek naprawienia szkody, by unikna¢ kary,
a nie — zgodnie z ideg sprawiedliwoéci naprawczej, ktéra zaktada komunikacje po-
miedzy pokrzywdzonym a sprawca w celu osiaggniecia wspdlnego porozumienia oraz
sposobu naprawienia szkody lub czynu niedozwolonego oraz osiagniecia sprawiedli-
wosci* — dobrowolnie chce naprawi¢ krzywde wyrzadzong przestepstwem?.
Analizujac przepis artykulu 244 c k.k., nalezy zwréci¢ uwage na ustawowe zna-
miona tego przestepstwa. Sprawcg moze by¢ wylacznie osoba, wobec ktorej orzeczono
obowigzek naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznang krzywde lub na-
wiazke. Wystepek ten nalezy do kategorii przestepstw indywidualnych. Przedmio-
tem ochrony jest prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwo$ci w materii
poszanowania decyzji sady, ktéry naklada powinnosci zwigzane z orzeczonym wobec
sprawcy $rodkiem kompensacyjnym, bezposrednim natomiast przedmiotem ochrony
jest zagwarantowanie wykonania orzeczonego przez sad srodka kompensacyjnego,
ktéry przyjmuje forme obowigzku naprawienia szkody, zado$¢uczynienia za doznang
krzywde lub nawiazki. Wystepku tego sprawca moze dopusci¢ sie jedynie umysélnie,
dzialajagc zaréwno w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym¥. Czyn sprawcy
manifestuje si¢ w uchylaniu si¢ od orzeczonego przez sad srodka kompensacyjnego
w postaci obowigzku naprawienia szkody lub zados¢uczynienia za doznang krzyw-
de lub nawigzki. Zgodnie z orzecznictwem dotyczacym przestepstwa niealimenta-
cji, ktérego znamieniem jest wlasnie ,uchylanie si¢”, nalezy rozumieé, ze zachodzi
ono wtedy, ,(...) gdy zobowigzany majac obiektywng mozliwos¢ wykonywania tego
obowigzku, nie dopelnia go ze ztej woli. W szczeg6lnoéci ma to miejsce wtedy, kiedy
wykazuje negatywny stosunek psychiczny do wykonywania cigzgcego na nim obo-

35 T. Chapman, M. Laxminarayan, K. Vanspauwen, Manual on restorative justice values and standards for practice, European Forum
for Restorative Justice, Leuven 2021, s. 11

36 Juz w latach XXX-tych ubieglego wieku uwazano, ze naprawienie szkody wyrzadzonej przestepstwem stanowi dla sprawcy
mozliwo$¢ zrehabilitowania sie. W kodeksie karnym z 1932 roku w art. 622 zapisano ,,Jezeli stosunki gospodarcze skazanego
na to pozwalaja, sad moze zobowigzaé skazanego, by wynagrodzit szkody, zrzadzone przestgpstwem, w czasie i w rozmiarach
ustalonych w wyroku.” Zapis kodeksowy dawat sedziemu prawo do zobowigzania skazanego do naprawienia szkody wyrza-
dzonej przestgpstwem przy orzeczeniu warunkowego zawieszenia kary. Jak zwracat uwage Wactaw Makowski w Komentarzu:
~Wynagrodzenie szkod ma w tym wypadku charakter penitencjarny i powinno by¢ stosowane, jako $rodek oddzialywania
moralnego, jako danie moznosci osobie, ktéra spelnita przestepstwo, naprawienia spetnionego zta i w ten sposob nie tylko unik-
nigcia kary, ale i zrehabilitowania si¢ moralnego” Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. - Kodeks
karny, Dz. U. 1932 nr 60, poz.571, W. Makowski, Kodeks karny: komentarz, Warszawa 1937, s. 223

37 D. Kala,P. Kosmaty (red.), Kodeks karny Komentarz do zmian, T. I1I (2015-2023), Krakéw, 2024
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wiazku, co sprawia, ze mimo obiektywnej mozliwoéci jego wykonania, obowigzku
tego umyslnie nie wypetnia, gdyz wypelni¢ go nie chce lub tez lekcewazy. Ten nega-
tywny stosunek psychiczny winien by¢ przy tym wykazany stosownymi dowodami.”*®
L. Pilarczyk zwraca uwage, ze przestepstwo niealimentacji polega na nierealizowaniu
$wiadczenia pienieznego, ktdre ma charakter okresowy, a zatem odwotywanie si¢ do
interpretacji pojecia ,uchylania” w kontekscie znamienia art. 244 c k.k. moze nastapi¢
w dos¢ ograniczonym zakresie®. Autor stoi na stanowisku, ze nalezy przyjac¢ znacze-
nie pojecia uchylania sie od obowiazkéow probacyjnych okreslonych w art. 68§ 2 k.k.
orazart. 75§ 2 k.k., gdzie samo pojecie ,,uchylania” rozumie si¢ tylko takie zaniechanie
sprawcy, ktére wynika z jego zlej woli i negatywnego stosunku psychicznego wzgle-
dem wykonania nalozonego na niego obowigzku, a nie kazde zachowanie polegajace
na zaniechaniu jego wykonania*. Konkludujac, o realizacji znamienia ,,uchylania” od
obowigzku w kontekscie art. 244c k.k. decydowa¢ beda facznie spelnione przestanki:
sprawca ma obowigzek naprawienia szkody wynikajacy z ustawy lub orzeczenia sadu,
zgodnie z zapisami kodeksowymi jego niezrealizowanie bedzie niosto konsekwencje
karne dla sprawcy, ktory majac faktyczng mozliwo$¢ wykonania nalozonego nan obo-
wigzku intencjonalnie i ze ztej woli nie podporzadkowuje si¢ jego wykonaniu*'.

W zwigzku z tym, Ze przepis kodeksowy wszed! do porzadku prawnego 1 paz-
dziernika 2023 r., $ciganiu podlega czyn wypelniajacy jego znamiona po tej dacie,
jednakze dla samego bytu przestepstwa nie ma znaczenia czas orzeczenia przez sad
$rodka kompensacyjnego na rzecz pokrzywdzonego.

Jak juz przywolano, przestepstwo okreslone w art. 244 ¢ k.k. daje pokrzywdzo-
nym istotne narzedzie do realnego dochodzenia okreslonych wyrokiem sagdu orze-
czen $rodkéow kompensacyjnych w postaci naprawienia wyrzadzonej przestepstwem
szkody lub zado$¢uczynienia za doznang krzywde. W tabeli ponizej przedstawiono
dane liczbowe obrazujace skale zjawiska orzekania takich $rodkéw przez sady rejono-
we i okregowe w okresie pigciu lat poprzedzajacych wprowadzenie przepisu karnego
dotyczacego uchylania sie od wykonania obowigzku naprawienia szkody.

W latach 2018-2022 sady rejonowe i okregowe natozyly w swoich orzeczeniach
tacznie 294 401 $rodkéw kompensacyjnych w postaci naprawienia szkody lub zado$¢-
uczynienia za doznang krzywde. W analizowanym okresie zauwazalny jest trend
rosnacy: rosnie liczba orzeczen srodkéw kompensacyjnych zaréwno w orzeczeniach
sadow okregowych, jak i rejonowych, a wzrost procentowy w ciggu pigciu nastepuja-
cych po sobie lat wynidst 61,5%. Biorgc powyzsze pod uwage nalezy uznaé, ze wpro-
wadzony przepis karny moze realnie poméc pokrzywdzonym w wyegzekwowaniu na
drodze postepowania karnego naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem.

38 Wyrok SN z dnia 10 maja 2023 r., IT KK 135/23

39 L. Pilarczyk, Przestepstwo uchylania sig..., op.cit., s. 196

40 Ibidem, s. 197

41 K. Postulski, Rozumienie ,,uchylania si¢” od dozoru lub obowigzkéw probacyjnych. Glosa do postanowienia s. apel. z dnia
19 lutego 2016 r., I AKzw 30/16, LEX/el.2016
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Tabela 1. Srodki kompensacyjne okreslone w art. 46§ 1 k.k. orzekane w latach 2018-2022 nalozone
orzeczeniem w sgdach okregowych i sagdach rejonowych w Polsce

| 2018 | 2019 [ 2020 | 2021 | 2022
Sady okregowe
Srodki kompensacyjne — art. 46§ 1 kk. | 1876 | 3427 | 7253 | 5478 | 5823
Sady rejonowe
Srodki kompensacyjne — art. 46§ 1 k.k. | 42793 47332 50027 64099 66313
Lacznie: 44669 | 50759 | 57280 | 69557 | 72136

*dane wstepne

Zré6dto: opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Sprawiedliwosci®?

By zobrazowa¢ skale zjawiska dotyczacego postepowan przygotowawczych
z art. 244 c k.k. w tabeli ponizej przedstawiono dane dotyczace liczby wszczetych i za-
konczonych postepowan wraz z rodzajami zakofczenia postgpowania, od momentu
wejécia w Zycie omawianego przepisu, czyli od 1.10.2023 r. oraz w 2024 roku.

Tabela 2. Postgpowania przygotowawcze z art. 244 ¢ k.k. w latach 2023-2024

Okres Postepowania | Postepowania | Postepowania | Postepowania | Inne | Postepowania
wszczete zakonczone | zakonczone | zakonczone zakonczone
aktem oskar- | brakiem cech zawieszeniem
zenia przestepstwa

01.10- 32 7 2 4 1 1
-31.12.2023 .
01.01.- 551 431 162 241 28 69
-31.01.2024 1.

Opracowanie wiasne na podstawie danych statystycznych Policji43

Z danych statystycznych wynika, Ze w ostatnim kwartale 2023 roku, kiedy do
polskiego porzadku prawnego wszed! art. 244 ¢ k.k. wszczeto trzydziesci dwa poste-
powania przygotowawcze, zakonczono siedem. Cztery postepowania zostaly zakon-
czone na podstawie art. 17§ 1 pkt. 1 i 2 kodeksu postepowania karnego** (k.p.k), dwa
postepowania zakonczono skierowaniem aktu oskarzenia do sadu, jedno postepowa-
nie zostalo zawieszone na podstawie art. 22§ 2 k.p.k*.

W 2024 roku Policja wszczeta facznie 440 269 postepowan przygotowawczych?,
z czego 551 postepowan dotyczylo art. 244 ¢ k.k. Postepowania przygotowawcze do-

42 OdpowiedZ na wniosek o udzielenie informacji publicznej, Departament Strategii i Funduszy Europejskich, DSF-11.082.174.2023

43 Odpowiedz na wniosek o udzielenie informacji publicznej, nr Kom-244/229/2025

44 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks postepowania karnego. Dz. U. z 2025 r. poz. 46

45 Art. 22.§ 1 k.p.k.: Jezeli zachodzi dtugotrwata przeszkoda uniemozliwiajaca prowadzenie postgpowania, a w szczegolnosci jeze-
li nie mozna ujg¢ oskarzonego albo nie moze on bra¢ udziatu w postepowaniu z powodu choroby psychicznej lub innej cigzkiej
choroby, postepowanie zawiesza si¢ na czas trwania przeszkody

46 https://isp.policja.pl/isp/aktualnosci/18325,Zwalczanie-przestepczosci-kryminalnej.html, data dostgpu 12.03.2025 r.
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tyczace uchylania sie od obowigzku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za do-
znang krzywde lub nawigzki stanowity ok. 0,12% wszystkich postepowan wszczetych
w Polsce w analizowanym okresie. W 2024 roku zakonczono 431 postepowan, w 241
przypadkach postepowanie zakonczylo si¢ stwierdzeniem braku cech przestepstwa,
161 zakonczono skierowaniem aktu oskarzenia do sadu, 69 natomiast zawieszono
z uwagi na dlugotrwaly przeszkode uniemozliwiajaca prowadzenia postepowania.

14%

29%

57%

m Akt oskarzenia M Brak cech przestepstwa Inne

Rys. 1. Art. 244c k.k. sposoby zakonczenia postepowania w 2023 r.

6%

38%

56%

m Akt oskarzenia M Brak cech przestepstwa Inne

Rys. 2. Art. 244c k.k. sposoby zakonczenia postgpowania w 2024 r.

Warto zwréci¢ uwage na liczbe postepowan zakonczonych brakiem cech prze-
stepstwa, ktdra znajduje sie na pierwszym miejscu wsrod rodzajow zakonczenia po-
stepowan kwalifikowanych z art. 244 ¢ k.k. Obiektywna przestanka skutkujacg sta-
tystycznym umorzeniem postepowania z powodu braku cech przestepstwa jest brak
mozliwosci po stronie skazanego zaspokojenia roszczen pokrzywdzonego czesto
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z powodu nieposiadania zasobéw majatkowych umozliwiajacych zaptate orzeczonego
$rodka kompensacyjnego, ale takze spowodowany np. odbywaniem kary pozbawie-
nia wolnoéci — bez sposobnosci wykonywania w okresie detencji pracy zarobkowe;j.
Jak przywolano powyzej, sprawca przestepstwa uchylania sie¢ od wykonania srodka
kompensacyjnego musi dziala¢ celowo w zamiarze nieuiszczania obowigzku napra-
wienia szkody, zado$¢uczynienia lub nawigzki. Aby udowodni¢ tego rodzaju znamie,
konieczne jest obiektywne dysponowanie przez sprawce majatkiem umozliwiajacym
zaspokojenie roszczen, mimo braku koniecznosci uwzgledniania przez sad sytuacji
oskarzonego w przypadku orzekania o zado$¢uczynieniu. Innymi stowy tatwo w ta-
kim przypadku o pewien paradoks. Z jednej strony sad orzekajac zados¢uczynienie
zwolniony jest z ustalen w zakresie sytuacji majatkowej oskarzonego i moze orzec
tego rodzaju srodek kompensacyjny nawet w sytuacji, gdy sprawca w chwili orzekania
i perspektywie nie ma §rodkow na jego zaspokojenie. Natomiast do przypisania spraw-
cy odpowiedzialnosci z art. 244 c k.k. sad zobowigzany jest zbadac¢ sytuacje majatkowsa
sprawcy, czy mial on mozliwos¢ zaspokojenia orzeczonego obowigzku naprawienia
szkody, jednak przez swoja nieche¢¢ badz lekcewazenie tego nie uczynil. Jesli w toku
procesu karnego organy procesowe nie ustality majatku sprawcy umozliwiajacego za-
plate obowiazku naprawienia szkody, zados¢uczynienia lub nawigzki - to nie bedzie
mozliwym przypisanie mu znamienia uchylania sie. W zwiazku z tym koniecznos¢
udowodnienia zamiaru relatywnie tylko w niewielkiej liczbie przypadkow skutkowaé
bedzie poniesieniem odpowiedzialnosci karnej przez osoby uchylajace si¢ od realizacji
obowiagzku zaplaty srodka kompensacyjnego. Raczej regulg niz rzadkoscia jest brak
majatku po stronie sprawcow tego rodzaju przestepstw. Skazanie z art. 244 c k.k. moze
faktycznie dotyczy¢ przypadkéw, gdy sprawca korzystajac z dobrodziejstwa instytucji
dobrowolnego poddania sie karze*” przyzna sie do dysponowania majgtkiem umozli-
wiajacym przynajmniej cze$ciowe zaspokojenie orzeczonych srodkéw kompensacyj-
nych oraz intencjonalnego uchylania sie od wykonania srodka kompensacyjnego albo
w toku postepowania przygotowawczego taka okoliczno$¢ zostanie bezspornie wyka-
zana. Umorzenie z powodu braku znamion czynu zabronionego moze nastapic¢ takze
w sytuacji, gdy po pierwszym kontakcie ze strony organéw $cigania, skazany wypelni
nalozony obowigzek. W takich okolicznoéciach bedzie utrudnione przypisanie umysl-
nosci jego dzialania, a dla organéw $cigania kwestig wtorng bedzie rozstrzygniecie
w zakresie przestanki umorzenia pomiedzy art. 17 § 1 pkt 2 lub pkt 4 k.p.k. Niezaleznie
od powyzszego zwraca takze uwage duza liczba postepowan zawieszonych z powodu
dtugotrwalej przeszkody. Z uwagi na brak szczegétowych danych statystycznych, nie
jest mozliwym jednoznaczne okreslenie jakie okoliczno$ci najczesciej uniemozliwiaja
prowadzenie postepowania.

47 Art. 335§ 1kpk.i387§ 1 kpk.
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Podsumowanie

Nowelizacje kodeksu karnego ostatnich lat znaczagco wzmocnily pozycje pokrzyw-
dzonego w zakresie omawianym w niniejszej publikacji. Pierwsza z nich - datowana
na 2015 rok nadata obowigzkowi naprawienia szkody charakter wytacznie kompensa-
cyjny i dzigki temu proces dochodzenia roszczen w postepowaniu karnym w znaczacy
sposob zostat uproszczony. Wprowadzenie art. 244 ¢ do Kodeksu karnego stanowito
kolejny krok w kierunku zabezpieczenia intereséw majatkowych pokrzywdzonych
przestepstwem.

Mimo watpliwosci, przywolane regulacje kodeksowe nalezy oceni¢ pozytywnie.
Dane statystyczne wskazujg na rosnaca role srodkéw kompensacyjnych w orzecznic-
twie sadow powszechnych w Polsce. Wynika¢ to moze z jednej strony z rosnacej §wia-
domosci prawnej po stronie pokrzywdzonych, a z drugiej strony rosnacej wrazliwosci
prokuratoréw i sedziéw w aspekcie uwzglednienia w toku procesu karnego prawnie
chronionych intereséw pokrzywdzonego, ktérym jest kompensacja wyrzadzonych
przestepstwem szkod. Nie bez znaczenia moze by¢ takze konieczno$¢ poprawy sku-
tecznodci egzekucji w obszarze orzekanych srodkéw kompensacyjnych. Zgodnie
z danymi przywolanymi w raporcie Najwyzszej Izby Kontroli pn. Odzyskiwanie mie-
nia pochodzgcego z przestgpstw*® w latach 2010-2014 w panstwach Unii Europejskiej
czasowo zajeto lub zamrozono blisko 2,2% aktywoéw pochodzacych z czynéw prze-
stepnych, a ostatecznie konfiskacie poddano zaledwie 1,1% z nich.*’ Z tego tez powodu
cala wspolnota od lat boryka si¢ z koniecznoscig zwigkszenia skuteczno$ci w obsza-
rze zabezpieczen majatkowych oraz odbierania sprawcom nielegalnie pozyskanych
majatkow. Wprowadzenie do porzadku prawnego art. 244 c k.k. z pewnoscig popra-
wi efektywno$¢ podejmowanych przez organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci
w tym obszarze dziatan, ktdre nalezy zaliczy¢ do kategorii korzystnych z punktu wi-
dzenia pokrzywdzonego. Na marginesie warto wspomnie¢, ze rewolucje w tym aspek-
cie spowoduje implementowanie do krajowego ustawodawstwa dyrektywy Parlamen-
tu Europejskiego i Rady (UE) nr 2024/1260 w sprawie odzyskiwania i konfiskaty
mienia. Wspomniany akt prawny pozwoli stworzy¢ spojny i skonsolidowany system
poszukiwania i odzyskiwania mienia poprzez zwigkszenie roli krajowego biura do
spraw odzyskiwania mienia oraz wprowadzenie nowej instytucji odpowiedzialnej za
zarzadzanie odzyskanym od sprawcOw przestepstw mieniem.

Konkludujac, przyznanie organom $cigania i wymiarowi sprawiedliwosci kolej-
nego narzedzia stuzacego do poprawy sytuacji pokrzywdzonego i tym samym lepszej
realizacji celéw postepowania przygotowawczego w zakresie uwzgledniania prawnie
chronionych intereséw dotyczacych indemnizacji wyrzadzonych szkod - zgodnie
z zalozona hipoteza stanowi wzmocnienie pozycji pokrzywdzonego w uzyskaniu

48 Informacja o wynikach kontroli Odzyskiwanie mienia pochodzgcego z przestgpstw, Najwyzsza Izba Kontroli, KPB.430.009.2019
Nr ewid. 158/2019/P/18/037/KPB.
49 Ibidem, s. 14
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zaspokojenia z orzeczonych na jego rzecz srodkéw kompensacyjnych. Niemniej
nie sposob przej$¢ obojetnie wobec pojawiajacych watpliwosci co do poprawy sytu-
acji pokrzywdzonego, ktére wynikaja z nierzadkich sytuacji zwigzanych z brakiem
mozliwosci przypisania sprawcy umys$lnego zamiaru materializujacego si¢ poprzez
intencjonalny brak checi uiszczenia srodka kompensacyjnego lub lekcewazenie w re-
alizacji tego obowigzku. Zalecana bylaby ostrozno$¢ w kontekscie wlasciwej oceny
sytuacji procesowej potencjalnego sprawcy przestepstwa z art. 244 c k.k. Warto, aby
o zamiarze nie przesadza¢ w binarnym, zero-jedynkowym systemie dysponowania
przez sprawce majatkiem na zaspokojenie orzeczonego srodka kompensacyjnego lub
tez nie. Wtasciwa ocena zamiaru winna by¢ dokonywana przez pryzmat mozliwoéci
zarobkowych, analogicznie jak ma to miejsce przy orzekaniu obowigzku alimentacyj-
nego i wydaje sie, ze ksztaltowanie pogladéw judykatury w wykladni art. 244 ¢ k.k.
powinno zmierza¢ w takim kierunku.

Na zakonczenie warto podkresli¢, ze nie nalezy traci¢ z pola wiedzenia pewnego
zagrozenia wynikajacego z wprowadzenia tego przepisu do obiegu prawnego. Wedlug
autoréw kazde instrumentalne wykorzystywanie procedury karnej do polepszania
sytuacji procesowej w sprawach cywilnych albo pelnego spektrum procesu windyka-
cji, jest niekorzystnym zjawiskiem. Z doswiadczen wynika, ze jednym z takich prze-
pisow, jest art. 300 k.k., ktory kryminalizacja obejmuje dziatania sprawcéow ukierun-
kowane na uszczuplanie lub udaremnianie zaspokojenia wierzyciela. Istnieje ryzyko,
ze art. 244 c k.k. moze sta¢ sie narzedziem wylgcznie w rekach firm pozyczkowych
i windykacyjnych wykorzystywanym do polepszania wynikéw finansowych miedzy-
narodowych grup kapitalowych obecnych w tej branzy.



KOMPENSACJA CZY REPRESJA? ARTYKUL 244C KK. JAKO NARZEDZIE PRZECIWDZIALANIA UCHYLANIU SIE OD OBOWIAZKU. ... 295

Bibliografia

1.

2.

Chapman, T., Laxminarayan, M., Vanspauwen, K. (2021), Manual on restorative justice values
and standards for practice. European Forum for Restorative Justice

Kala, D., Kosmaty, P. (Red.) (2024). Kodeks karny: Komentarz do zmian (Tom lll: 2015-2023). Wol-
ters Kluwer.

Koztowska-Kalisz, P. (2023). W: M. Mozgawa (Red.), Kodeks karny. Komentarz aktualizowany
(art. 46). LEX/el.

Kurowski, M. (2023). W: D. Swiecki (Red.), Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz ak-
tualizowany (art. 2). LEX/el.

Lach, A., Gotdyn-Badowiec, R. (2024). Przestepstwo uchylania sie od wykonania orzeczone-
go przez sad srodka kompensacyjnego jako instrument wsparcia pokrzywdzonego: Uwagi
na tle porzadkéw prawnych wybranych panstw europejskich. Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny, 86(4).

tazarz, M. (2021). Odpowiedzialno$¢ karna za uchylanie sie od wykonania $rodka
kompensacyjnego. Biuletyn Stowarzyszenia Absolwentéw i Przyjaciot Wydziatu Prawa KUL,
16(18), 1.

Makowski, W. (1937). Kodeks karny: Komentarz. Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze.

. Pilarczyk, t. (2023). Przestepstwo uchylania sie do wykonania $rodka kompensacyjnego (art.

244c Kodeksu karnego) - Ocena zasadnosci wprowadzenia regulacji. Prawo w Dziataniu —
Sprawy Karne, 55.

Akty prawne

1.

2.
3.
4.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 11 lipca 1932 r. - Kodeks karny
(Dz.U. 1932 nr 60, poz. 571)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (1997), Dz.U. 1997 nr 78, poz. 483

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. 2025, poz. 46)
Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw. Projekt, Druk nr 2024

Orzecznictwo sqdowe

N

o s

Sad Najwyzszy (2002), Wyrok z dnia 4 lutego 2002 r., Il KKN 385/01 (LEX nr 53028)

Sad Najwyzszy (2003), Wyrok z dnia 4 marca 2003 ., Ill KK 127/02 (LEX nr 76977)

Sad Apelacyjny w Krakowie (2007), Wyrok z dnia 27 lutego 2007 ., Il AKa 25/07 (KZS 2007,
nr 4, poz. 25)

Sad Najwyzszy (2009), Wyrok z dnia 23 lipca 2009 r., V KK 124/09 (LEX nr 519632)

Sad Najwyzszy (2011), Wyrok z dnia 29 marca 2011 r., Ill KK 392/10 (LEX nr 794161)

Sad Apelacyjny w Warszawie (2013), Wyrok z dnia 13 wrzesnia 2013 r., Il AKa 247/13 (LEX nr
1378886)

Sad Najwyzszy (2013), Postanowienie z dnia 10 pazdziernika 2013 r,, V KK 130/13 (LEX nr
1402695)

Sad Apelacyjny w Warszawie (2015), Wyrok z dnia 26 czerwca 2015 r., Il AKa 156/15 (LEX nr
1782097)

Sad Apelacyjny w Gdansku (2021), Wyrok z dnia 21 stycznia 2021 r., Il AKa 334/20 (LEX
nr3197237)



296 MARCIN CZOSNEK, MARTA CZOSNEK

10. Sad Apelacyjny w Warszawie (2022), Wyrok z dnia 2 listopada 2022 r., Il AKa 403/22 (LEX nr
3437248)

11. Sad Najwyzszy (2023), Wyrok z dnia 10 maja 2023 ., Il KK 135/23 (LEX nr 3581612)

Raporty i dokumenty instytucjonalne

1. Najwyzsza Izba Kontroli (2019), Informacja o wynikach kontroli - Odzyskiwanie mienia pocho-
dzqcego z przestepstw (KPB.430.009.2019, Nr ewid. 158/2019/P/18/037/KPB)



